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Abstract: It is described some features of modern methodology in the study
of constitutional reform in modern times. The main objective is to summarize the
results of scientific research on the scientific and methodological evaluation of
modern constitutional reforms, the study of theories related to constitutional
reform and their application in practice.

It is noted that the fundamental basis of the methodology for the study of
constitutional reforms is the method of logical (dogmatic) analysis. Its use creates
prerequisites for doctrinal descriptions, generalizations, systematization, logical
regulation of material, definition of definitions, interpretations, interpretation of the
events learned. This will allow the study of constitutional reform, starting with the
simplest description of the constitutional and legal processes taking place within it
and the associated constitutional and legal norms.

It is also investigated the additions and changes to other regulatory legal acts
that contain constitutional legal norms. As a result of the research, both local and
foreign experience on the subject was studied, and the existing problems in this
area were expressed. The existing legal literature, the legal and regulatory
framework have been analyzed, and a number of recommendations and
suggestions have been made.
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Konstitusiya doyisikliklorinin  arasdirilmasi  sahasinds hiiquq elminin
metodologiyasinin todqiq edilmasi mosalalorine hom vyerli, hom do Xarici
konstitusionalist alimlar torofindon kifayst godor digget ayrilmir. Eyni zamanda,
odabiyyati arasdirarkon iddia etmok olar ki, bu giin elmi odobiyyatda onun miiasir
sistematik ifadosi yoxdur vo konstitusiya islahatlarinin ayri-ayr1 problemlorinin
tohlilina nadir hallarda rast golmak olar.

Son zamanlar ac¢ilmis vo tUzvlori bazon bir-birino diametrik zidd olan
baxiglarla ¢ixis edon miizakiralor (onlarin bir qismi iddia edir ki, marksist vo
kvazielmi qalmasi sababindan konstitusiyanin dork edilmasi metodologiyasi faktiki
olarag movcud deyil, digorlori iso, bunun oksino olaraq, hazirki metodoloji
yanasmanin movcud olan problemloarin halli ii¢lin tam kifayat etmosina amindirlor
[10, s. 24]) insan biliyinin bu sahasinds ¢oxlu sayda problemlorin yigilmasina
dolalat edir.

Metodologiya metodun "sirri"-ni bilmays ¢alisir, lakin onun "saf" dork
edilmosi heg bir vaxt alinmayacaq. Holo T.Kun, P.Feyerabend vo R.Merton elmi
foaliyyatin sirf metodoloji tosvirinin uygunsuzlugu, adekvat olmamasi barodo
Xabardarliq edirdilor. Buna géra onu psixoloji, siyasi va sosio-madani amillarin
tohlili ilo tamamlamaq lazimdir. Kegon asrin yetmisinci illarinds P. Feyerabend
miixtalif rasionalliq tiplori arasindaki olagslorin tolerantligina, tarixi vo SoSio-
madoani amillorin determinant kimi taninmasina asaslanan dork etmo prosesinin
pliiralizmini, elmi institusionalizasiyani vo todgigat onanolorinin mixtalifliyini
boyan edir [15, s. 125]. Kvazi-marksizm ehkamlarindan qurtulmaga can atan
Rusiyali alimlorin ¢oxu 6zlorinin metodoloji pliiralizme sadiq olduglarint bayan
etmislor.

Miiasir hiiquq elmi metodoloji axtariglardan konar galmamisdir. Osas
xtisusiyyatlorina rasionalizm va pragmatizm aid etmoli olan hiiqugsiinaslarin

pesokar mentalitetina géra metodun "sirlori”-in agilmasi tizra aparilan miizakiralor
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koskinliyi vo ehtiraslarin cosmasi ilo forglonmirlor. Buna baxmayaraq, hiiquq
metodologiyasinda har hansi bir anona kimi (imumiyyatlo lazimsiz, lakin ona g¢ox
dorin hormot niimayis etdirilmosi zoruri olan) formal olaraq yanagsmamagq {igiin
miasir alimlorin halo hall etmali olduqglar1 elmi todqigatlarin fundamental
prinsiplarinin "qarisigligi"-ndan irali galon bir sira problemlar yarandi. Metodoloji
geyri-miiayyanlik sobabindon yanliz elmiliyin xarici alamotlorino malik olan elmi
todgigatlarda neqativ, manfi bir tendensiya yaranmis va giiclonmoya davam edir.
Ciinki, bu ciir arasdirmalar hagigati tapmag mogsadi ilo yox, ancaq hiiquq
ideyasinin inkisafi tiglin he¢ bir ohomiyyoto vo mahiyyato malik olmayan
postmodernist lislubda hansisa bir “bos” hiiquqi qurulusun yaradilmasi namina
aparilir. Elmi axtaris obyektivlik metodoloji prinsipina osaslanmadiqda vo yalniz
6z-6zl vo miallifin ambisiyalart namina aparildigda onun naticasi yalniz méhtakir
miicorrad quruluslar — "hiiquqi xiilyalar" olur [8, s. 4].

Qeyd etmok lazimdir ki, todqiqatgilarin bdyiik bir qismi 6z osorlarinin
metodoloji  osaslarinin  isiglandirilmasina  hasr edilmis miiddealarin ifado
edilmosindo sterecotip miinasibat niimayis etdirirlor. Eyni zamanda, bozi
miiolliflordo belo bir tosssiirat yaranir ki, onlar bu problem haqqinda yalniz 6z
islorinin - son morhalasinds  diisiinmiis vo onu 06z saloflorinin - metodoloji
nailiyyatlorini dissertasiya isinin problematikasi ilo mexaniki sokilds birlogdirib 6z
saylarini minimuma endirma prinsipindon ¢ixis edarok holl etmislor. Todgigat
metodologiyanin yazilmasinin bela bir resepti oldugca sado vo basitdir. Miialliflor
metod vo prinsiplorin iki standart dostini (imumi elmi vo xiisusi elmi) gotiiriirlor
Vo onlart 6z mévzularina “uygunlagdirirlar”. Bu dastlor halo 6ton osrin 60-70-ci
illarinds standartlasdirilmiglar. Onlarin miasir standartlardan yegano forqi ondan
ibaratdir ki, onlar miiasir tadqigat¢ilarin asanligla qurtula bildiklari kvazi-marksist
parda ilo ortiilmiislor. Dissertasiya todgigati metodologiyasinin bels "qurulmasi”-
ndan tobii bir sual yaranir: gérason kegon miiddat arzinds elmi todgigat metodunda

he¢ no doyismoyib? Ogor, dissertasiyalarin oksariyyatinin girisinde “Tadqigatin

97



;‘g}f JURIDICAL SCIENCES AND EDUCATION. 2019 no. 60
s

metodoloji asaslar1” bolmasinin anonavi ifadslorini gotiirsok, o zaman gérmak olar
ki, hiiquqi hayat fenomenlorinin dyrailmasinin bazis prinsiplari, metod vo vasitalori
sistemindo prinsip etibarilo yeni he¢ no yaranmamisdir.

Metodoloji miiddoalara standart vo gorozsiz yanagsma zamani miiolliflor hotta
doktor dissertasiyalarinda belo tez-tez yanlis miilahizalora vo moantigi sahvlars yol
verirlor. Bela ki, N.I.Biyuskina tarixi-genetik vo konkret-tarixi metodlar1 yanls
olaraq iimumi elmi metodlara aid edir [3, s. 11]. Oz ndvbasinds, P.A.Markov heg
bir asas olmadan mantigi metodu va sistemli yanasmani xiisusi elmi metodlar kimi
tamiyir [12, s. 8]. S.N.Yarigsev Oziinliin metodoloji yanasma "sirri"-in agilmasina
yalniz alt1 satir hasr edir. Bununla yanasi, o miiqayisali hiiquqsiinasliq metodunun
imumnazoari, sistem-struktur metodunun iso xiisusi elmi metodlara aid oldugunu
boyan edir [17, s. 6]. Bu saviyyadoki metodoloji sohvlor hiiquq elmlari doktorlar
liclin tizlirli deyil.

Metodoloji miiddoalarin ifado olunmasina biitiin elmi ciddilik ilo yanagmaq
lazimdir. Ciinki, hotta onlarin ugursuz strukturlasdirilmasi zamani belo onlarin
dork edilmosindo ¢atinliklor yaranir. Masalon, O.I.Cepunov 6z avtoreferatinda
yazir ki, o, “dovlet-hiiquq hallarinin vo proseslorinin tohlilinds xtisusi elmi
metodlardan  (formal-hiiquqi, tarixi-hiiquqi, = miiqayisali-hiiquqi,  hiiquqi
modellasdirmo) istifads etmisdir” [16, s. 9].

Bizim todgigatimizin metodoloji miiddoalar1 tokca konstitusiya hiiququ elmi
ixtisasinin xisusiyyatlorini deyil, hom do elmi moktobin tomal, fundamental
movqelarini oks etdirir.

Burada geyd etmok lazimdir ki, bir elmi moktobin alimlari elmi problemlarin
hallindo 6z metodoloji yanasmalarina malikdirlor vo eyni peso diisiinco torzini
tuturlar. Onlar1 aparic1 bir alimin rahbarliyi altinda hoyata kegirilon bir tadgigat
proqrami birlagdirir. Onlarin faaliyyati elmi-metodoloji mévge vo niifuzlu bir

liderin axtaris strategiyast ilo “mdhkomlondirilmalidir”. Elmi rohborin
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(moaslshatginin) metodoloji proqraminin xiisusiyyatlori bu bolmodo 6z oksini
tapmalidir.

Belo ki, T.Q.Leskevic metodologiyanin iki saviyyasini geyd edir:
instrumental vo konstruktiv [11, s. 23]. Birinci saviyyado todqiqatg1 zehni va
praktiki omaliyyatlarin diizgiin gedisini tomin edon vasitolor doastini (metodlar
sistemini) yaradir. Burada 0, osason isin mozmununu deyil, elmi axtaris
metodlarini, matrisasin1 vo alqoritmini miioyyonlosdirir. Vasitalor dosti todgigat
movzusundan asilidir vo ona uygun olmalidir. Alman metodoloqu T.V.Adorno “ya
metodlart 6zlorindon inkisaf etdirmoys ¢alisdiglarina gora, ya da artiq onlarin
soroncaminda olan metodlara uygun golocok sokildo konardan segdiklorine gora
predmetin deyil, metodun istiinliiyiina, primatina itast edon” todqiqatgilar1 tongid
edir [1, s. 76]. Buna goro, biitiin todqigqat miiddoti orzindo alim vaxtasiri
metodologiyanin bu soviyyasino qayidaraq 6z alatlor doastini tokmillogdirmalidir.
Ikinci soviyyodo alim biliklorin artirilmast vo yeni monali biliklorin olda
edilmasina ¢alisir. Bu biliklor noticodo dissertant torafindon miidafioys toqdim
olunan miiddoalarda xiilaso edilir. Elmi haqgigot hiiquqi diisiincodo kiitliiyii,
chkamgiligt vo subyektivliyi istisna etmoys imkan vyaradan todqigatginin
gergokliya, varliga konstruktiv-tonqidi miinasibati olmadan olds edilo bilmaz.
Empirik, praktiki bilik prinsiplordan, postulatlardan, konseptlordan, modellardon
Vo S. ibarat olan “gergokliyin konseptual ¢orgivasi”-ni qurmaga imkan veran
metodologiya il qurulur.

Konstitusiya islahatmm todqiq edilmosi metodologiyasinin xiisusiyyatlorini
vurgulayan O.Q.Rumyantsev yazirdi: “Hiiquq elmi bu giin axtarigdadir, lakin avvalKki
illoro xas olan hakimiyyato sorhgi xidmoti gostormok Vveziyystine qayitmaq haqqr
yoxdur. Bu tenqidi olmayan formadan uzaqlasma siiurludur, ¢iinki bu, hayatimizda
konstitusional diisiinconin yaradici istifadasi imkanlarii genislondirir” [13, s. 14].

0.Q.Rumyantsevin prinsipial mévqesi ilo razilasaraq L.V.Butko konstitusiya

islahatinin tadqiq edilmasinds sovet dovriiniin metodologiyasima kor-korana amal
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edilmosinin - mogsodouygun olmamasini qeyd edir. Bununla yanasi, onun
konstitusiya islahatinda hadisanin tosadiifiin tozahiirti kimi dayarlondirilmosina dair
miinasibati ilo razilasmaq olmaz. Onun fikrinca, 6ziinii kifayst qodor ehtiyath ifado
etmis miiollifin bu ciir movqgeyinin osasinda konstitusiya islahati gedisatinda
miiallifin fikrino oks olan bir sey ilo yaranmis hansisa bir inciklik durur [4, s. 31].

Y I.Qrevtsovun fikrino osason, insani baximindan onu basa diismok olar, lakin
konstitusiya islahatinin giymatlondirilmosinds subyektiv olanin {stiinliik toskil
etmosina yol vermok olmaz, vo on baslicasi, Rusiya islahatlarinin imumi
ziddiyyatliliyinin naticasi olmus iki konstitusiya prosesinin mévcudlugu haqqinda
toklif yolverilmazdir [5, s. 6-7].

Toadgig olunan hadisenin hagalanmasina aparan belo metodoloji tisulun kifayat
odor yayildigini qeyd eden professor Y.I. Qrevtsov vurgulayir: “Comiyyatdo iki
forgli hiiquq sistemini tapmagq istoyi yaxsi perspektivo malik ola bilmoaz. Bu, hiiquqi
gergokliyin 6zii vo onlarin komayi ilo bu gercokliyi dork etmays va izah etmoyo
cohd edon elmi iisullar arasindaki forqi gormok iqtidarinda olmayan tacriibasiz bir
diistinconin, zehnin aldanmasidir. Elmi metod g¢argivasinds praktiki olaraq hor sey
miimkiindiir, o climlodon hiiququn miixtalif hissalora boliinmasi” [5, s. 7].

Tarixi dovlat-hiiquqi hadisalorin, o citimlodon mocmu halinda konstitusiya
islahatin1 togkil edonlorin todqiq edilmasi metodologiyasinin problemlorina hasr
edilmis miiasir hiiquq adobiyyatinin xiilasasi belo bir naticoys galmaya asas verir Ki,
bir ¢ox miiallif bu mosalaloro miiracist edir. Noticods, sanballi tarixi bagaja, yiiko
malik olan metodlarla yanasi empirik bazaya totbigq edilmasi zarurati tadgiqat iiciin
timumilosdirilmis miiasir ganunvericiliyin, hadisalorin xiisusiyyatlori ilo sortlonmis
miixtalif miiasir metodlar da osaslandirilir. Bunlarin arasinda tosnifat metodu, sistem-
struktur tohlili metodu, materialin analitik islonmoasi metodu, sorhlorin verilmasi
metodu da var.

Alimlarin fikrinco, bu ciir metodlar konstitusiya islahatinin todgiginds yalniz

alavo, ikinci daracali rol oynaya bilar. Bununla birlikds, miiayyan sartlords bu va ya
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digor xiisusi-elmi metod ilk névbads talob oluna bilar, lakin kompleks soklindo
olan metodologiyanin formalasmasi sxemi Ustiinliik toskil edir [4, s. 34].

Bundan olava, L.V.Butko hesab edir ki, empirik molumatlari nozori
quruluslarla birlogdiran va falsafo vo sosiologiya ilo six metodoloji alagalori tomin
edon digor variantlar da miimkiindiir. Belo hallarda todqigat prosesi bir neg¢o
saviyyani, marhalani shats edir.

Birincisi, konstitusiya islahatinin mozmununu ifads edon materiallarin faktoloji
secimi formalasdirilir. Onun ¢orgivasindo material elmi osaslandirilmis meyarlar
asasinda qruplasdirilir vo miiqayisali tohlil aparilir.

NoOvbati marhalodo osasin1 miigayisonin aparilmast toskil edon empirik
materialin nazari togkil olunmasi tamin edilir. Bu zaman miicarrad metodlarin totbiq
edilmosi todgig olunan hadisalorin qurulusunun, onlarm mumi xassalorinin vo
ganunauygunluglarinin, paralel proseslorlo vo gergokliyin real hadisalori ilo
alagosinin miiayyan edilmasini tomin edir.

Uciincii  morholods  tarixi-hiiquqi  quruluslarin, kateqoriya  aparatinin
formalasdirilmasi vo osaslandirilmasi, nazori anlayislarin miiayyanlosdirilmosi vo
sistemlosdirilmosi,  terminoloji izahlar, habelo konstitusiya islahatinin regional
soviyyada, dovlat subyektlorinds aparilmasinin  imumi  qanunauygunluglari
xiisusiyyatlorinin miioyyanlosdirilmasi miimkiin olur.

Y ekunlagdirict harakat tadgigat naticalorinin konseptual rasmilasdirilmasidir [4,
s. 35-36].

Bir ¢ox alimlorin fikrinco, bu ciir metodlar konstitusiya islahatlarinin
todgiginds ciddi ardicilliq vo tabegilik qaydasinda yerlosdirilmis miicarrad
anlayiglarin, toSovviirlorin, trafaretlorin  montiqi osaslandirilmig, iyerarxiya
qaydasina salinmig sisteminin yaradilmasini tamin etmak iqgtidarindadir [2, s. 5].

Bundan olave, Q.V.Atamanguk tamamilo haqli olaraq iddia edir ki, bilik
stibutlar asasinda sistemlosdirildikdo, faktlar, hadisalor vo hayat hallari ils kiitlavi vo

sorbast yoxlamaya (miigayisaya) moruz qaldiqda nazariyys xiisusiyyatini alds edir,
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coxlar ti¢iin inandirict saslonir va onlar torafindon problemlorin hallinds sinagdan
kegirilir, Ozliniin miiddealarinin vo naticalorinin doyarini uzun middat oarzinds
qoruyub saxlayir, bu vo ya digor islorin aparilmasinda yeni formalarin vo
yanasmalarin axtarigini sanki bir siia ilo isiglandirir [2, s. 5-6]. Bu daqiq tesdigloma,
siibhasiz Ki, har seydon ovval biitiin konstitusiya islahatlar1 kompleksinin bir
obyekt kimi todqiginin metodoloji arsenalinin qurulmasiminin modellosdirilmasi
prosesinds ¢oxvariantliliq vo komplekslilik hagqinda notico ¢ixartmaga imkan
verir.

L.V. Butkonun fikrina gora, konstitusiya islahatlarinin hoaqiqiliyi Hegelin
falsafi movgelarine asaslanaraq 6ziiniin “dark edilmasine va dovlatin xarici miisbat
niflizunami, insanlarin imumi raziliginami, daxili hissin vo golbin niifuzunama,
ruhun birbasa miioyyonedici dolalotinomi  osaslanib-osaslanmasindan  asil
olmayaraq 6z-0zliiyiindo stiurlu mahiyyato dayana bilmoayan azad diisiinco tigiin
haqli olsun deys siiurlu formanin verilmasine, 6zii-6ziindon ¢ixis etmayo ehtiyac
duyur va mohz buna gors do, 6ziiniin hagigatla an darin birlosmadas dork edilmasini
tolab edir [6, s. 21]".

Osrlor boyu formalagsan timumi falsafi metodoloji vasitelor dastinin niifuzu
miiasir qloballagsma dovriinds xiisusilo artmasi vo todqiqatgilar tigiin doyarli olmasi
he¢ bir siibho dogurmur. Son zamanlar hiiquq falsafosinin on yaxsi ansnalori vo
konsepsiyalari faal sokilds istifads olunur.

Konstitusiya islahatinin  todgiqindo  folsofi idrak metodlarmin totbig
olunmasinin zoaruriliyi onun giymatlondirilmasinds falsofi kateqoriyalarin faal
sokildo istifado olunmasi, folsofo torofindon izah olunan biitin konstitusiya
doyisikliklorinin ictimai inkigaf ganunlari lizro hoyata kegirilmoasi ilo tosdiglonir.
Demali, todgiqat metodologiyasi da folsofi bilikloro asaslanmalidir [4, s. 45]. Belo
ki, R. Yering iddia edirdi Ki, agar hiiqugsiinaslarin ¢oxunun 6z metodlar1 haqqinda
hoqiqi bir anlayisa sahib olmadigimi vo elm sahomizin biitiin digor ganunlari 6z

ganunlarindan daha yaxs1 bildiyini sdylosok, he¢ do sisirtmorik. Tocriibado Vo
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tocriibadon ¢ixis edarak hiiquqi metod, albatto ki, onlara ¢ox yaxst malumdur, lakin
o, aydin bir sliurun deyil, daha ¢ox gizli bir duygunun vo miihafizokarligin
predmeti kimi goriintir [7, s. 6].

Bununla bagli, hiiquq falsafasi problemlarinin doarindon islonib hazirlanmasinin
asasinda biitlin hiiquq elmlari kompleksinin toraqqisinin, onlari nazari saviyyasinin
artirllmasinin  zoruri ilkin sortinin, comiyystin biitiin saholorino hiiquqi tasirin
effektivliyinin dayandigini geyd edon C.A.Karimovun mévgeyi oldugca adalatlidir.
Bununla, hiiquq falsafosi timumilikdo hiiqugsiinasliq vo onun har bir sahasinin
inkisafi ti¢lin fundamental shomiyyat kasb edir [8, s. 4].

Homginin, insan biliyinin miiasir inkisafinda falsafonin har bir xiisusi elmin, o
ciimlodon dovlat-hiiquq sahasindo praktiki olaraq biitiin insan comiyyatini ohato
edon coxsayli hiiquqi elmlorin ganunauygunluglarmi todqiq etmok iqtidarinda
olmadigimi iddia edon digor miialliflorin do mévqeyini qeyd etmok lazimdir. Buna
gora, hiiquq falsofasinin funksiyalar1 "ulu ana"-si1 ilo tobii alagolori kesmadon 6z
diggetini ictimai hayatin bu sahasinin asas iimumi gqanunauygunluglarmin tadgiqins
yonaldon hiiquq nozariyyasine havalo edilmisdir [14, s. 31]. Bu ifadanin birinci
hissasinds, demok olar ki, folsofonin imkanlarinin yekunlasdirilmis asaslandirilmasini
gormak olar. Bu ifadanin ikinci hissasi iss, bizim fikrimizca, hiiquq falsafasinin
Oziinin movcudlugunu heg¢a endirir, ¢linki musllif onun funksiyalarin1 hiiquq
nozariyyasinin iizarine qoyulmasini toklif edir. Belo bir miilahizoni osassiz
oldugunu va ya on azindan dagiglesdirilmays ehtiyac duydugunu demok olar.

Hiiquq falsafasinin hiiquq nazariyyasi ilo nisbati C.A.Karimov tarafindon daha
doqiq miiayyanloasdirilmisdir. O, yazir: “Hiiquq falsafasi {imumi falsafanin va biitiin
hiiquq elmlori kompleksinin mohsuludur. Onun toyinati biitiin sahovi hiiquq
elmlarini metodoloji alatlor dasti ilo tachiz etmakdan ibaratdir” [9, s. 31].

Konstitusiya islahatlart nozoriyyasi do belo bir alotlor dastini hiiquq
falsafosinin olindon gobul etmolidir. O, hom elmi, hom do praktiki planda folsofi

bilikloro osaslanmalidir. Konstitusiya islahatlarinda montiqi vo tarixi olanlar
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miiayyan etmaya, hiiquq va hakimiyyatin, hiiquq vo dovlatin vahdatine asaslanaraq
onlarin ideyalarini, mozmununu, mahiyyatini dork etmays mohz folsofi
metodologiya imkan verir, ¢linki elma ti¢ zoruri olamat Xasdir: idrak metodlari,
motaborlik va imumi shomiyyatlilik [18, s. 101].

Elmi odobiyyatda tosdiglondiyi kimi, konstitusiya islahatlarinin todqiqi {igiin
metodoloji alotlor dosti konstitusiya proseslorinin xarakteri ilo miioyyan edilon
miirokkab vo miixtalif faktorlu goriiniir. Todqgigat metodologiyasi kifayat godor
miistaqil vo obyektiv olmasimna baxmayaraq, lizorindo ictimai miinasibatlorin
sabitlik vo ya dagidiciliq izini dasiyir. Bununla olagodar olarag, konstitusiya
islahatlar1 todqiqatgisinin omal etmoali oldugu osas sort ondan ibaratdir ki, o,
todgiqatin obyektiv vasitolori vo isullarina, obyektiv vo etibarli molumatlarina
arxalanmal1 va bu asasda asaslandirilmis noaticalor toklif etmolidir [4, s. 49].

Beloliklo, konstitusiya islahatlarinin tadqiqi metodologiyasmin fundamental,
tomal asasini montigi (dogmatik) tohlil metodu toskil edir. Onun istifadasi doktrinal
tosvirlor, imumilosdirmoalor, sistemlosdirma, materialin montiqi nizama salinmast,
anlayislarin, sarhlorin torifinin tortib edilmasi, 6yranilon hadisalorin monasinin tofsir
edilmasi tiglin zoruri ilkin sortlor yaradir. Bu da, konstitusiya islahatinin onun
cargivasinda bas veran konstitusiya-hiiquq proseslarinin va bununla slagadar gobul
olunan konstitusiya-hiiquq normalarinin on sado tosvir isullarindan baglayaraq
todqigine imkan verir.

Son olaraq geyd edilmalidir ki, konstitusiya islahatlarinin tadgiginin metodoloji
alotlor dosti konstitusiya proseslorinin  immanent tobioti ilo miiayyan olunan
miirakkob va goxamilli bir hadisadir. Kifayat qodar miistagillik va obyektivlik alds
edorak tadgigat metodologiyasi birbasa ictimai miinasibatlorin sabitliyindan va ya
pozulmasindan (geyri-sabitliyinden) asilidir. Bununla slagadar olaraqg, konstitusiya
islahatlarinin mabhiyyetinin diizgiin dork edilmosinin osas metodoloji sortini

todgiqatin obyektiv vasito Vo tisullarina, obyektiv vo etibarli malumatlara gnosioloji
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istinad toskil edir. Bu isa, ham nazari, hom do praktik mazmunlu asaslandirilmis,

dalillarls siibut edilmis naticalor ifado etmoys imkan yaradir.
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