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Some problems of law enforcement activity 

 

Abstract: It is considered the issues of division of material when the source of the acquisition 

of narcotic drugs, psychotropic substances and their precursors is not identified. Changes and sup-

plements to the CPC are proposed to order procedural activities in this part. 

The problems of abduction of a person for the purpose of coercion into marriage and violation 

of the right to property, use or lease to land are investigated as a continuing crime. 
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Некоторые проблемы правоприменительной деятельности 

 

Аннотация: Рассматриваются вопросы выделения материала при неустановлении ис-

точника приобретения наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров. 

Предлагаются изменения и дополнения в УПК по упорядочению процессуальной деятельно-

сти в этой части. 

Исследуются проблемы похищения человека с целью принуждения к вступлению в 

брак и нарушения права собственности, пользования или аренды на землю как длящегося 

преступления. 

Ключевые слова: источник приобретения; наркотические средства; психотропные ве-

щества; прекурсоры; похищение человека; принуждение; длящееся преступление. 

 

Проблема источника как места и начала появления чего-либо, актуальна как для пре-

ступлений, связанных с незаконным оборотом наркотических средств и психотропных ве-

ществ, так и для других видов преступлений. 

Установление источника непосредственно входит в предмет доказывания по делам о 

незаконном изготовлении, производстве и приобретении наркотических средств, психотроп-

ных веществ и их прекурсоров; опосредственно – при их хранении, перевозке, пересылке и 

сбыте независимо от количества. 

По логике законодателя, определившего в качестве задач уголовного судопроизводства 

всестороннее, полное и объективное выяснение всех обстоятельств, связанных с уголовным 

преследованием (ст. 8.0.3 УПК) и изобличение и привлечение к уголовной ответственности 

лиц, совершивших преступление (ст. 8.0.4 УПК), при обнаружении любого количества нар-

котических средств, психотропных веществ и прекурсоров необходимо установить места по-

севов, лаборатории по переработке и производству и т.п., а главное – лиц, участвовавших в 

этих процессах. 

По идее это верно, но заведомо неисполнимо. Следователю из районного подразделе-

ния полиции, да и из вышестоящих инстанций, практически невозможно добраться до план-

таций и лабораторий в Иране, Афганистане, Колумбии, Перу, Лаосе или Боливии, в связи с 

чем и актуализируется проблема неустановленного источника. 
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Суть проблемы состоит в том, что согласно логике закона даже при выявлении неза-

конного приобретения, хранения и перевозке без цели сбыта незначительного количества 

наркотических средств или психотропных веществ (ст. 234.1 УК), при неустановлении их 

источника необходимо выделение уголовного дела в этой части в отношении неустановлен-

ных сбытчиков. Подобные дела, как правило, остаются нераскрытыми. 

Кроме того, создается парадоксальная ситуация, когда каждое раскрытое менее тяжкое 

преступление влечет появление нераскрытого тяжкого преступления, сводящего на нет всю 

проделанную работу. Подобная «статистика» способна отвратить от борьбы с незаконным 

оборотом наркотиков любого. 

Здесь же возникает вопрос о квалификации незаконного оборота (без цели сбыта и с 

целью сбыта), как совершенного по предварительному сговору группой лиц, что в обоих 

случаях будет обстоятельством, отягчающим наказание. При незаконном приобретении или 

хранении наркотических веществ или психотропных веществ в целях сбыта при упоминании 

неустановленных соучастников (источника) потребуется дополнительная квалификация по 

ст. 234.4.1 УК. 

Согласно устоявшейся практики и ведомственных предписаний, уголовные дела в от-

ношении неустановленных источников выделяются при задержании значительного количе-

ства наркотиков (как правило, несколько килограммов) и наличии неполной информации о 

соучастниках, а в остальных случаях выносятся постановления о выделении материала. 

Подобная практика незаконна, поскольку даже в случае выделения материала по нему в 

течение 30 дней должно быть вынесено решение о возбуждении уголовного дела или отказе 

в этом. 

Вместе с тем, слепое следование незавершенным нормативным предписаниям в данном 

случае способно полностью парализовать борьбу с незаконным оборотом наркотических 

средств и психотропных веществ. 

Представляется, что относительно законный выход из подобного порочного круга со-

стоит лишь в изменении параметров отчетно-учетных данных органов внутренних дел и из-

менении отдельных положений уголовно-процессуального законодательства. 

В частности, предлагается дополнить статью 208 УПК пунктом 1 следующего содержа-

ния: «В случае получения дознавателем, следователем или прокурором при выполнении сво-

их полномочий данных о преступлениях, совершенных или подготовленных при неустанов-

ленных обстоятельствах со стороны неустановленных лиц выносится постановление о выде-

лении в отношении них материала по производству уголовного преследования в порядке ст. 

207 УПК Азербайджанской Республики». 

Статью 7.0.7 УПК дополнить словами «или по производству в отношении неустанов-

ленных лиц». 

Статью 45.2 УПК изложить в следующей редакции: «Производство по уголовному пре-

следованию отражается в материалах по уголовному делу, материалах упрощенного досу-

дебного производства, материалах жалобы в порядке частного обвинения или материалах по 

производству в отношении неустановленных лиц». 

Статью 45.3 УПК изложить в следующей редакции: «Производство по уголовному пре-

следованию в порядке общественного или общественно-частного обвинения начинается с 

момента возбуждения уголовного дела и продолжается с выделением из него материала в 

отношении неустановленных лиц соответственно дознавателем, следователем или прокуро-
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ром. По жалобе относительно очевидного преступления, не представляющего большой об-

щественной опасности, дознаватель может начать упрощенное производство и без возбужде-

ния уголовного дела». 

Статьи 47.1, 52.1 и 53.2 УПК добавить словами «или производства в отношении неус-

тановленных лиц». 

Статью 53.3.1 УПК изложить в следующей редакции «… в случаях, предусмотренных 

статьей 53.1.1 настоящего Кодекса: по делам и материалам касательно преступлений, не 

представляющих большой общественной опасности – по истечении 1 (одного) месяца с мо-

мента возбуждения уголовного дела или вынесения постановления о выделении материала 

по уголовному преследованию в отношении неустановленных лиц, а по делам и материалам 

о преступлениях небольшой тяжести, тяжких и особо тяжких преступлениях – по истечении 

2 (двух) месяцев с момента возбуждения уголовного дела или вынесении постановления о 

выделении материала по уголовному преследованию в отношении неустановленных лиц». 

Полномочия прокурора, следователя и дознавателя, предусмотренные ст. ст. 84, 85 и 86 

УПК, дополнить положениями в части уголовного преследования в отношении неустанов-

ленных лиц. 

Статью 207.1.2 УПК изложить в следующей редакции «после получения сообщения о 

совершенном или подготавливаемом преступлении (кроме преступлений об очевидных пре-

ступлениях) в необходимых случаях в течение 3 (трех) дней, если это невозможно – не позд-

нее 10 (десяти) дней, в связи с получением заключения эксперта или в случаях, предусмот-

ренных статьей 207.3 настоящего Кодекса – не позднее 30 (тридцати) дней, а по материалу в 

отношении неустановленных лиц – не позднее 60 (шестидесяти) дней, произвести проверку 

по наличии достаточных оснований к возбуждению уголовного дела». 

Статьи 207.1.3 и 207.3.2 добавить словами «… или о приостановлении уголовного пре-

следования в отношении неустановленных лиц». 

В настоящее время рядом ученых и практиков муссируется вопрос о введении в УК со-

става похищения человека с целью принуждения к вступлению в брак и разграничения его с 

действиями, предусмотренными ст. 144 УК. Подобная постановка вопроса представляется 

неверной.  

Похищение человека с целью принуждения к вступлению в брак (зарегистрированный, 

религиозный или конкубинат) есть виновно совершенные общественно опасные деяния, пре-

дусмотренные ст. ст. 144 и 176-1 УК Азербайджанской Республики. 

Если нет согласия человека на его изъятие из естественной микросоциальной среды, 

перемещение с места пребывания и насильственное удержание против воли в другом месте 

(лишение свободы), то это есть похищение. 

Принуждение к вступлению в брак является мотивом и целью похищения, а похищение 

средством принуждения. 

Добровольное освобождение похищенного не освобождает от уголовной ответственно-

сти по ст. 176-1 УК за принуждение к вступлению в брак. 

Если имеется добровольное согласие дееспособного лица на его удаление с места пре-

бывания и добровольное нахождение в другом месте независимо от мотивов и целей подоб-

ных действий и мнения других лиц, то состав преступлений отсутствует. Решение указанных 

вопросов входит в предмет криминалистики. 
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Практике известны случаи похищения с целью вступления в брак, когда добровольное 

согласие на его заключение было дано после похищения (женская логика неисповедима) и 

похищенная обжаловала решение о привлечении похитителя к уголовной ответственности. 

Кроме того, процессы феминизации обуславливают необходимость удаления из текста 

статьи 176-1 УК слова «женщина». 

Длящееся преступление – действие или бездействие, сопряженное с последующим дли-

тельным невыполнением обязанностей, возложенных на лицо законом под угрозой уголов-

ного преследования (понятие в редакции Пленума Верховного Суда СССР от 14.03.1963 г., 

не потерявшее актуальность). 

Это единое преступление, имеющее как и все виновно совершенные общественно 

опасные деяния (действие или бездействие) начало и конец. 

Нарушение права собственности, пользования или аренды на землю (ст. 188 УК Азер-

байджанской Республики) длящееся преступление, началом которого является первый день 

самовольного ограждения, возделывания изменения, занятия, проведения строительных или 

монтажных работ и т.п. 

Днем окончания этого преступления является его прекращение, пресечение, получение 

права собственности, пользования или аренды и др. 

Согласно ст. 75.2 УК, сроки давности исчисляются со дня совершения преступления и 

до момента вступления приговора суда в законную силу. 
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