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Insan hiiquqlari iizro Avropa Mahkamasi gararlarinin
milli cinayat hiiququ iiciin shamiyyati

Xiilaso: Mogqaloda Insan hiiquqlar1 iizro Avropa Maohkomosinin qorarlarma milli cinayat
hiiququnun manbayi kimi baxilmasina cohd edilmisdir. Miisllif torafindon geyd olunmusdur Ki,
Insan hiiquglar1 iizro Avropa Mohkomasinin “Insan hiiquqlarmnin vo osas azadliglarin miidafiosi
haqqinda” Avropa Konvensiyasinin miiddoalarinin sorhini nozordo tutan qorarlarinin hiiququn
monbayi hesab olunmasi masalosi mohkomos presedentinin hiiququn manbayi kimi qabul edilmosi
ilo bilavasito baghdir. “Insan hiiquglarinin vo osas azadliglarin miidafiosi hagqinda” Konvensiyanin
miiddoalarinin sorhini nozordo tutan Insan hiiquglar {izro Avropa Mohkomosinin qorarlarinin
(presedent hiiququnun) hiiququn monbaoyi kimi gobul edilmosinin osas dalili ondan ibaratdir ki,
homin qgorarlar baxilan is {izro nozors alinan {imumi normalari, yaxud iimumi xarakterli miiddoalar
nazards tutur. Homin normalar milli mshkamalar iiciin istinad manbayi olaraq arasdirilan mosslonin
bu vo ya digor toroflorini miioyyon edon hiidudlar1 oks etdirir. Insan hiiquglar1 {izro Avropa
Mohkomasinin gorarlar1 cavabdeh-dovlat liclin macburi hiiquqi qiivve kosb etmosino baxmayaraq,
Azorbaycan Respublikasinin hom Konstitusiya Mohkomaosi, hom Ali Mohkomasi, ham do asagi
instansiya mohkomolori tokco Azorbaycana qarsi ¢ixarilan qorarlarin deyil, bagsqa dovlstlora garsi
olan gorarlarin da presedent xarakterini tantyir vo homin gorarlara istinad edirlor. Belo yanagma onu
tosdiq edir ki, Azorbaycan Respublikasinin mohkomolori “Insan hiiquglarinin vo asas azadliglarin
miidafiasi haqqinda” Konvensiyanin miiddealarinin sorhini nozordo tutan qorarlardan iroli golon
tocriibo ilo homroydirlor. Osas notico kimi belo bir tezis toqdim edilir ki, Azorbaycan
Respublikasinin qiivvods olan cinayst ganunvericiliyindo Avropa Mohkomasinin presedentlori
osasinda izah edilo bilocok milli cinayot hiiquq normalart mévcuddur vo homin normalart miioyyon
edorok, onlarin Avropa Mohkomosinin presedentlori kontekstindon izah edilmosi hom miioyyon
nazori, hom do bdyiik tocriibi shomiyyato malikdir.

Acar sozlor: cinayot hiiququ; insan haqlari; Avropa Mohkomasi; presedentlor; kKorrelyasiya;
manbalar; tohlil; ganunvericilik; tokmillagma.

Insan hiiquglarinin tomin edilmosino yd&nolmis biitiin digor beynalxalg-hiiquqi sonadlor
arasinda “Insan hiiquglarinin vo osas azadliglarin miidafiosi haqqinda” 4 noyabr 1950-ci il tarixli
Avropa Konvensiyast (bundan sonra — Avropa Konvensiyasi) oOziinomoxsus yer tutur vo
digorlorindon onunla forglonir ki, bu beynalxalg-hiiquqi sonadinin real tominat mexanizmi — xiisusi
olaraq tosis edilmis orqan, yoni insan Hiiquqglari iizro Avropa Mohkomasi (bundan sonra — Avropa
Mahkomosi) moveuddur. Qeyd edilmolidir ki, 25 dekabr 2001-ci il tarixds “““Insan hiiquqlarinin vo
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osas azadliglarin miidafiesi haqqinda” Konvensiyanin vo onun 1, 4, 6 vo 7 sayli Protokollarinin
tosdiq edilmasi barads” Azorbaycan Respublikasinin Qanunu gobul edilmis, bu Qanunla 1950-ci il
noyabrin 4-do Roma gohorindo imzalanmis Avropa Konvensiyast vo onun 1, 4, 6 vo 7 sayh
Protokollar1 miivafiq boyanatlar vo geyd-sortlor ilo tosdiq edilmisdir.

Nozoro almaq lazimdir ki, Azorbaycan Respublikast Prezidentinin ‘“*Azaorbaycan
Respublikasinda mohkomo sisteminin miasirlogdirilmasi vo “Azorbaycan Respublikasinin bozi
qanunvericilik aktlarina doyisikliklor vo olavalor edilmosi haqqinda” Azorbaycan Respublikasi
Qanununun totbiq edilmesi baroado” 19 yanvar 2006-ct il tarixli Formaninda Azerbaycan
Respublikasinin Ali Moahkomasina, Azorbaycan Respublikasinin apellyasiya mohkomalorine vo
Naxg¢ivan Muxtar Respublikasinin Ali Mohkomasina Avropa Mohkomasinin presedent hiiququnun
Oyronilmasi isini togkil etmolori vo onu mohkoma tocriibasinds nozors almalar tovsiys olunmusdur.
Bundan basqa, Azorbaycan Respublikasi Ali Mohkomasinin Plenumu “©Odalot miihakimasinin
hoyata kegirilmosi zaman1 “Insan hiiquqlarinin vo osas azadliglarin miidafiesi haqqinda” Kovensiya
miiddealarinin vo Insan hiiquglari iizro Avropa Mohkomasinin presedentlorinin totbigi haqqmda” 30
mart 2006-c1 il tarixli, 5 Ne li Qorarinda qeyd etmisdir ki, Azorbaycan Respublikasi Avropa
Konvensiyasinin istirak¢ist vo onu 2002-ci ilin aprel aymin 15-ds ratifikasiya etmis dovlot kimi
Konvensiya vo onun Protokollarinin tofsiri vo totbiqi maesalalori iizro Avropa Mohkomasinin
yurisdiksiyasinin macburiliyini tantyir. insan vo votondas hiiquglarini vo azadliglarim1 gdzlomok vo
qorumaq, o ciimlodon Avropa Mahkomasinin homin hiiquglarin tominine y&nalmis gorarlarinin
icras1 qanunvericilik, icra vo mohkomo hakimiyyoti orqanlarinin vozifosidir. Insan vo votondas
hiiquglarinin vo azadliglarinin pozulmasi ilo bagli mohkomolor milli qanunvericiliklo yanasi,
Konvensiya miiddoealarin1 da rohbar tutmali vo bu zaman Avropa Mahkomasinin tacriibosing istinad
etmolidirlor.

Bunlarla yanagi, milli hiiquq adobiyyatinda da qeyd edilir ki, Azorbaycan Respublikasinin
Avropa Konvensiyasini imzalamast vo Avropa Surasina daxil olmagla Avropa Mohkomasinin
yurisdiksiyasin1 tanimast ilo Azorbaycan Respublikasinin Konstitusiya Maohkomaosi torafindon
Avropa Mohkomaosinin tocriibasinin totbiqi do aktual vo vacib bir mosaloyo ¢evrilmisdir. Avropa
Konvensiyasina qosulmamigsdan ©nco Azorbaycan Respublikasinin  Konstitusiyasi  ona
uygunlasdirildigr iiclin insan vo votondaglara kifayot godor genis hiiquglar veron Konstitusiya
demak olar ki, Konvensiyaya zidd he¢ bir miiddean1 6ziinds oks etdirmir. Konstitusiya Mohkamasi
baxdig: islordo Konstitusiyaya asaslandigi iiclin onun qgobul etdiyi gerarlarin Konvensiya ilo hor
hans1 ziddiyyat togkil etmasi do qeyri-real goriiniir. Ayri-ayr1 insan hiiquglarinin mahiyysti vo ya
totbiqi ilo bagli Avropa Mohkomosinin miioyyon etdiyi hiiquqi movgelor iimumi qayda
gozlonilmoklo Konstitusiya Mohkomaosi torafindon do ciddi formada nozors alinir [1, s. 45].

Yuxarida sadalanan faktlar vo istinad edilmis fikirlor ona dolalot edir ki, miiasir dovrdo
Avropa Mohkomosinin Konvensiyanin miiddealarinin tofsirini nozordo tutan qorarlarina milli
cinayat hiiququnun monbslorindon biri kimi baxilmasi kifayot qodor aktualdir.

Doktrinada haqli olaraq qeyd edilir ki, Avropa Mohkomaosinin gorarlarindan cinayot-hiiquqi
masalalorin hoallinds istifade edilmasi mohkomo presedentinin cinayot hiiququnun monboyi kimi
gobul edilmasinin moagsadouygun olub-olmamasi haqqinda miizakiralori do aktuallagdirir. Elmi
aragdirmalar oOna dolalot edir ki, sohbat Avropa Mohkomosinin presdentlorindon gedorken,
mohkomo presdenti cinayot hiiququnun monboyi kimi gobul edilmslidir, ¢ilinki bu presedentlor
tocriibado mohkomolor torofindon baxilan islor {izro nozoro alinmali olan iimumi normalar1 vo
imumi xarakterli miiddoalar1 nozords tutur, onlar ayri-ayri islorin xiisusi hallarina, faktiki
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toraflorino dair miinasiboti ehtiva etmir. Homin normalar milli mohkomalar iiciin istinad monbayi
olaraq aragdirilan masalonin bu va ya digar toraflorini miioyyan edon ¢argivalari oks etdirir [2, S. 84;
3,s.111; 4, s. 117]. Avropa Moahkamasinin presedentlorinin daha bir 6zalliyi ondadir ki, onlar icra
olunma baximmindan cavabdeh-dovlot {iglin mocburi hiiquqi qiivve kosb etso do, digor milli
mohkomolor tokco onlarin mensub olduqlart dovlstlorsa qarsi ¢ixarillan qorarlarin deyil, basqa
dovlatlora garsi olan gorarlarin da presedent xarakterini tantyir vo 6z tocriiboalorinds digar dovlotlora
qarst islor ilizro do gobul edilmis presedentlordo Konvensiyanin hiiquq ii¢lin, o ciimlodon cinayot
hiiququ ti¢iin shomiyyat kosb edon tofsirino genis sokilds istinad edirlor.

Milli cinayat hilququnun totbiqi tocriibasi ti¢lin Avropa Mahkamasinin qorarlarinin shamiyyati
asagidaki amillorlo izah edilo bilor. Hor seydon ovval, nozoro almaq lazimdir ki, Avropa
Mahkamasinin presedent hiiququ milli cinayat qanunvericiliyin anlayis aparatini togkil edon bir sira
termin vo anlayislarin rosmi tofsirini nozords tutur. Masolon, Azorbaycan Respublikasinin qlivvado
olan Cinayot Moacoallasinin (bundan sonra — AR CM) 293-cii maddosino nozor salsaq, onun
mozmununda “qeyri-insani coza”, “loyaqsti algaldan ceza” vo bu kimi terminlordon istifads
edilmisdir. Avropa Mohkomasinin presedent hiiququnda bu terminlorin zongin tofsir tocriibasi
movcuddur. Danilmazdir ki, bu tofsirlordon xabardar olmaq milli cinayat hiiququnun diizgiin totbiqi
tocriibasi {i¢iin ¢ox vacibdir. ikincisi, nozero almaq lazimdir ki, Avropa Mohkomasinin qorarlari
Konstitusiya Mohkomasinin tocriibasi basda olmagla, milli mohkomsolorin hiiquq totbiq etmo
faaliyyatindo milli ganunvericilik normalarinin beynalxalq standartlara cavab verib-vermamasinin
miloyyon edilmasinds asas meyar kimi ¢ixis edir.

Beloliklo, bu bir faktdir ki, Azorbaycan Respublikasinin qiivvodo olan cinayat
qanunvericiliyindo Avropa Mahkomasinin presedentlori asasinda izah edilo bilacok milli cinayot
hiiquq normalart mévcuddur vo hamin normalari miiayyon ederok, onlarin Avropa Mohkomasinin
presedentlori kontekstindon izah edilmosi hom miioyyon nozori, hom do bdyiik tocriibi shomiyyoto
malikdir. Onlara ayriliqda baxagq.

Fikrimizco, Avropa Mohkomasinin presedent hiiququ kontekstindon izah edilo bilocok osas
milli cinayst hiiququ normalarina, ilk névbads, AR CM-in “Cinayst qanununun zamana goro
qiivvesi” adlanan 10-cu maddosinin bozi miiddoalar1 aid edilo bilor. Belo ki, homin maddonin
toloblorino osason, amolin (harokot vo ya harokotsizliyin) cinayot sayilmasi vo homin omolo goro
coza, bu amalin (harokat vo ya horokatsizliyin) toradildiyi zaman qiivveds olan cinayat qanunu ilo
miioyyon edilir. Torodildiyi zaman cinayat sayilmayan amolo gora he¢ kos cinayot mosuliyyatine
colb oluna vo cozalandirila bilmoz (AR CM-in 10.1-ci maddesi). ©Omolin (harokot vo ya
harokatsizliyin) cinayat sayilmasini vo homin amolo goro coza miisyyan edon, cozani agirlagdiran,
yaxud cinayat torotmis soxsin vaziyyatini basqa ciir agirlagdiran cinayat qanununun geriya qiivvasi
yoxdur (AR CM-in 10.4-cii maddssi). Cinayat hiiququnun nazariyyasinde bu miiddealar Nullum
crimen sine lege prinsipinin torkib elementlori kimi nazardon kegirilir. Bu prinsip digor beynolxalg-
hiiquqi sonadlorlo yanasi, Avropa Konvensiyasinin 7-ci maddosindo do tosbit edilmisdir. Avropa
Konvensiyasinin “Qanunsuz cazalandirilmamaq hiiququ” adlanan 7-ci maddosino asasan, he¢ kos
toradildiyi zaman milli va ya beynolxalq hiiquqa gore cinayst sayilmayan hor hansi harokst vo ya
harokotsizliyo goéro cinayot torotmokdo togsirli hesab edilo bilmoz. Habels, cinayat omolinin
toradildiyi zaman totbiq olunandan daha agir coza verilo bilmoz.

Gorilindiiyti kimi, Avropa Konvensiyasinin 7-ci maddasi ilo AR CM-in 10-cu maddasinin
yuxarida qgeyd edilon bir sira miiddealar1 eyni bir Nullum crimen sine lege prinsipinin hiiquqi
formuluna osaslanir. Bu iso, o demokdir ki, biz Avropa Konvensiyasinin 7-ci maddssinin tofsirindon
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xabordar olsaq, faktiki olaraq, AR CM-in do 10-cu maddasinin aidiyyati {izro bir sira miiddoalarini
Avropa Mohkomasinin presedent hiiququ prizmasindan sorh eds bilorik.

Avropa Konvensiyasinin 7-ci  maddosinin  miivafiq miiddoalarinin  izah1  Avropa
Mohkamasinin Cokkinacis v. Greece isi tizra 25 may 1993-cii il, Welch v. United Kingdom isi tizra
9 fevral 1995-ci il, G. v. France isi iizro 22 sentyabr 1995-ci il, S. V. v. United Kingdom isi tizra 22
noyabr 1995-ci il tarixli vo bir sira diger gorarlarinda verilmisdir [3, s. 109-100; 4, 117-118].
Avropa Mohkomaosinin yuxarida sadalanan vo bir sira digor bu kimi presedentlorinds verilmis rosmi
tofsiro osason, Avropa Konvensiyasinin 7-ci maddosindo tosbit edilmis tominatlar hiiququn
prinsipinin elementi kimi nazordon kegirilmoslidir. Bu tominatlardan no miiharibs dovriinds, na do
fovgolado hallarda imtina etmok yolverilmozdir. Konvensiyanin 7-ci maddasi cinayst qanununun
tokca geriya qiivvasi moasaloalarini deyil, eloco do onun cinayat tagibine moruz galan soxsin ziyanina
genislondirici tofsirini, o ciimlodon cinayat ganununun analogiya iizrs totbiginin qadagan edilmosini
do noazards tutur [6; 9]. Avropa Mohkomasinin presedent hiiququ da mohz bels bir prinsips asaslanir
ki, omal yalniz o, toradildiyi an cinayst hesab edilon qanun osasinda cozalandirila bilor. Masalon,
Avropa Mohkamasi Welch v. United Kingdom isi iizro 9 fevral 1995-ci il tarixli gqerarinda bels bir
hiiquqi moévqgedon ¢ixis etmisdir ki, qiivvoyo minmis ganun onun qiivvoys minmosindon ovval
toradilmis omola gora coza nozords tutarsa, geriys samil edilo bilmoz [11].

Bundan basqa, ovvalds do gostordiyimiz kimi, AR CM-in qiivvads olan matninds, daha doqiq
desak, 9.2-ci, 111.0.1-ci, 115.2-ci, 144-1.2.8-ci, 293-cii maddslorindo “isgonca”, “qgeyri-insani
coza”, “qeyri-insani roftar”, eloco do “loyaqgeti algaldan coza” vo “loyaqgoti algaldan roftar”
terminlorindon istifado olunur. Bununla olagodar olaraq, milli cinayat hiiququnun totbiqi
tocriibasinda bu terminlorin neco basa diisiilmali olmasi, onlarin tofsir edilmasi vo onlara dair elmi-
tacriibi kommentariyanin verilmasi kimi masalalor aktuallasir.

Xarici va milli hiiquq tacriibasinin dyranilmasi ona dolalat edir ki, sadalanan terminlorin moahz
Avropa Moahkamasinin miivafiq presedentlori kontekstindon izah edilmasi hiiquq totbiqi tocriibasi
ticlin daha somoarali vo dogru yanasmadir [3, s. 110; 4, s. 120-121]. Avropa Mahkamasinin bu
sahado movcud olan zongin tocriibasindon Ireland v. United Kingdom isi {izro 18 yanvar 1978-ci il,
Soering v. United Kingdom isi tizra 7 iyul 1989-cu il, Varas and other v. Sweden isi iizro 20 mart
1991-ci il tarixli vo bir sira digor qorarlarin &yronilmosi sadalanan terminlorin mohz Avropa
Mohkomasinin presedentlori kontekstindon izah edilmasi {igiin doyarli metodik zomin yaradir. Belo
ki, homin presedentlordo Avropa Mohkomasi torafindon niimayis etdirilmis hiiquqi mévqeya asasan,
“isgoncd” vo “qeyri-insani roftar” anlayiglar1 bir-birindon forqlonon anlayislardir vo “isgonca”
“qeyri-insani roftar”dan 6ziiniin daha agir sortlik doracasino goro forqlonir. Masalon, Ireland v.
United Kingdom isi {izro siibholi soxslor yuxudan, yemokdon vo sudan mohrum edilmis,
dindirmolordo onlarin baglarina torba kecirilmisdi. Komissiya bu horokatlori iggonco kimi
doyorlondirso do, Avropa Mohkomasi 6z qorarinda bu horokotlori qeyri-insani roftar kimi
qiymatlondirmisdi [7]. Presedent hiiququnda cozaya miinasibatdo geyri-insani coza — giiclii fiziki vo
ya monavi ozab veron cozadir; loyaqgoti algaldan coza — qurbani tohqir etmok, algatmag, fiziki vo ya
maonovi miigavimatini qirmaq moqsadilo onda qorxu hissi, ruh diiggilinliiyli yaratmaga, 6ziinli 6z
goziindo doyordon salamaga yoOnolon pis roftardan ibarot cozadir [7]. Avropa Mohkomasinin
gorarlarinda “qaddarligin minimal daracasi” meyarindan da istifads edilir vo agor coza qoddarligin
minimal dorocosino  ¢atirsa, bu coza Avropa Konvensiyasinin @ 3-Cii  maddosinin
(Isgancolarin qadagan olunmasi — Heg kos isgancaye, qeyri-insani va ya loyaqoti algaldan raftara vo
ya cozaya moruz qalmamalidir) tosiri altina diison hesab edilir [10].
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Avropa Mohkomasinin tocriibasinde 6z izahimmi tapmis cinayat-hiiquqi xarakterli osas
mosalolordon biri do ekstradisiya mosolasidir. AR CM-in 13.2-ci maddosino osason, Azorbaycan
Respublikasinin hiidudlarindan konarda cinayot torotmis vo Azorbaycan Respublikasinda olan
ocnobilor vo ya votondaghi@i olmayan soxslor cinayot mosuliyystino colb edilmosi yaxud toyin
edilmis cozanin icrasi ligiin “Cinayot torotmis goxslorin verilmosi (ekstradisiya) haqqinda”
Azorbaycan Respublikasinin Qanununa, Azarbaycan Respublikasinin digor qanunvericilik aktlarina
vo Azorbaycan Respublikasinin torofdar ¢ixdigi beynolxalq miigavilolore uygun olaraq xarici
dovlata verilos bilorloar.

Avropa Mohkomosi do 6ziintin Ireland v. United Kingdom isi {izrol8 yanvar 1978-ci il,
Soering v. United Kingdom isi tizra 7 iyul 1989-cu il, Chahal v. United Kingdom isi tizra 15 noyabr
1996-c1 il tarixli gorarlarinda bildirilmis ki, istirak¢i-dovlatlorin adalat mithakimasindon gizlonon
cinayatkar1 onun itttham olundugu cinayatin agirligindan asili olmayaraq, oavvelcodon isgoncoyo
moruz qalacagini bilorok, yaxud bunu ciddi asaslarla ehtimal edorok digor dévloto vermosi insan
hiiquglarinin vo asas azadliglarinin miidafiesi haqqinda Konvensiyanin asas doyarlorina, xiisusilo do
Preambulada bahs olunan siyasi ananalerin, ideallarin, azadligin vo hiiququn aliliyinin imumi irsina
uygun olmazdi. Baxmayaraq ki, bu barado Konvensiyanin 3-cii maddosindo birbasa sokildo fikir
ifados edilmomisdir, bu halda soxsin ekstradisiya edilmasi homin maddonin ruhu vo askar monasi ilo
ziddiyyat yaradar. Konvensiyanin 3-cii maddosi qurbanin davranigindan asili olmayaraq isgonca,
geyri-insani, loyaqati algaldan raftar vo ya cozani qadagan edir [5; 7; 8]. Goriindiiyli kimi, AR CM-
in 13.2-ci maddasi Azorbaycan Respublikasinin hiidudlarindan konarda cinayot torotmis vo
Azorbaycan Respublikasinda olan ocnobilor vo ya votondashigi olmayan soxslorin cinayat
mosuliyyating calb edilmosi yaxud toyin edilmis cozanin icrasi tigiin xarici dovloto verilmo imkanini
tonzim edirsa, Avropa Mohkomasinin yuxarida diqqgst yetirdiyimiz hiiquqi mdvqeyi, faktiki olaraq,
bu imkan ti¢iin hiiquqi xarakterli hadlor miioyyan edir. Basqa s6zla, AR CM-in 13.2-ci maddasinin
Avropa Konvensiyasindan iroli golon standartlara uygun totbiq edilo bilmosi {iglin Avropa
Moshkaomasinin yuxarida digqgat yetirdiyimiz hiiquqi mévqeyini bilmak vacibdir.

Beloliklo, biitiin qeyd edilonlor bir daha Insan hiiquglar1 {izro Avropa Mohkomasinin
gorarlarinda cinayot hiiququ ti¢lin ohomiyyat kosb edon hiiquqi movgelorin yer aldigmi vo bu
gerarlarin da cinayot hiiququnun monbaolori sisteminds nozordon kegirilmali oldugunu tosdiq edir.
Biz, Insan hiiquqlari iizro Avropa Mohkomosinin qorarlarinin presedent hiiququnu ehtiva etdiyi vo
hiiququn monbayi kimi gobul edilmoali oldugu gonastindoyik vo bununla slagadar olaraq, hesab
edirik ki, AR CM-in tokmillogdirilmasi ticiin onun 1.2-ci maddssine asagidaki redaksiyada yeni
ikinci climlo olavo edilmolidir: “Cinayat mosuliyyati barado mosalonin halli vo coza toyini zamani
Insan hiiquglar {izra Avropa Mohkomosinin cinayat-hiiquqi mosalolorlo bagh hiiquqi mévgelorini
ehtiva edon qorarlar1 nozors alinmalidir”.
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3nauenne pemennii EBponeiickoro Cyna no npaBam 4esioBeka
AJ15 HAlIMOHAJILHOI'0 YTOJI0BHOI0 NIPaBa

AnHoranus: IIpennpunsara nonsiTka paccMoTpeTs pemeHust EBponeiickoro Cyaa no Ilpa-
BaM YenoBeka B KaueCTBE UCTOUYHMKA HAIIMOHAJIILHOTO YTrOJIOBHOTO MpaBa. ABTOPOM OTMEUEHO, YTO
BOIpoC O mpu3HaHuu pemeHuid EBponetickoro Cyna mo IlpaBam Yenoeka, comeprkanux B cede
UHTepHnpeTanuio nonoxenuii EBponelickoil KonBeHIuM no mpaBaM yesioBeka, B Ka4eCTBE UCTOY-
HUKA [IpaBa TECHO CBSI3aH C BOIPOCOM O BO3MOXHOCTH MPHU3HAHMS CyJIeOHOTO Mpele/IeHTa B Kade-
CTBE MCTOYHUKA ITpaBa. BMecTe ¢ TeM, OCHOBHBIM apryMEHTOM TOTO, 4TO pelieHus EBponeiickoro
Cyna, conepamue B ceOe TonkoBaHue noJiokeHud EBpomneiickoii Konsenmuu «O 3amute mnpas
YeJIOBEKa U OCHOBHBIX CBOOO» (IIPELEIEHTHOE MPAaBO), OJKHBI ObITH PACCMOTPEHBI B KaueCTBE
HCTOYHUKA MpaBa sBisieTcsa (DaKT TOTO, YTO TH PEUICHHs] OTPaXKaloT B cebe BOMPOCHI 0OIIEro xa-
pakTepa U B HUX TOJKYIOTCS o0mue mosioxeHus: KoHBeHIMU. DTH MOJ0XKEHUs, B CBOIO O4epeib
OTIPENIeNIAIOT MPeieNbl Pa3HbIX ACHEKTOB Cy1e0HOr0 pa30upaTesbCcTBa, OCYIIECTBISEMOrO B HALlMO-
HalbHBIX cynax. Hecmorps Ha 10, uto pemenus EBponeiickoro Cyaa siBisitoTCs 00s3aTeNbHBIMU
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JUISL CTIOJIHEHUSI B OTHOILEHUHU TOCYIapcTB-0TBeTUNKOB, KoHcTuTymonnsiii Cyn Azepbaiixana,
Bepxosnsbiii Cyn Asep0aiiikana, a Takke CyJbl HIJKHETO 3B€Ha CyZeOHOM cuctembl A3epOaiipka-
Ha IPU3HAIOT NpEeleAEeHTHBINA XapakTep Bcex pemeHuii EBponeiickoro Cyna u cChlIaloTCs HA HUX B
CBOMX TOCTAHOBJICHHMSIX. TakoW MOAXO0a TMOATBEpXAaeT TOT (akT, uTo CyAbl A3epOailKaHCKOM
PecriyOnuku comuaapHsl B Borpocax TosnkoBanus EBpomnetickoit KonBeniun «O 3amuTe mnpaB ue-
JIOBEKa W OCHOBHBIX cB0OOA» ¢ EBpomeiickum Cynom. B xauecTBe OCHOBHOTO pe3yiibTaTa aBTOP
BBIJIBUTAET TE€3HC O TOM, YTO B JCHCTBYIOIIEM YTOJOBHOM 3aKOHOJATENbCTBE A3epOaiiKaHCKOM
PecriyOnuky CymiecTBYIOT HOPMBI, KOTOPbIE MOTYT OBITh MCTOJKOBAHBI UCKIIOYUTEIHLHO C ITOMO-
1Ipk0 mpereeHTHoro npasa EBponeiickoro Cyna. BeisiBIeHUST TAKMX HOPM U UX TOJIKOBAaHUE Uepe3
pu3My mpeneaeHTHoro npasa EBpomneiickoro Cyna uMeer cBOeoOpa3HOE TEOPETHIECKOE M TPaK-
TUYECKOE 3HaYCHHE.

KuroueBble cjioBa: yrojoBHoe IpaBo; IpaBa uesoBeka; EBponeiickuii CyJ; mpeneaeHTshl,
KOppEJISALMs; UCTOYHUKH; aHAJIN3; 3aKOHOIaTEIbCTBO; COBEPIICHCTBOBAHUE.
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