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Cazasiz tasir

Xiilasa:. Cazanin golocayi bilavasito onun somarsliliyinin toyin edilmaesi ilo oslagalidir. ©gor
cozanin comiyyatin ondan gozlodiyi praktiki naticonin olmadigi siibut edilorso, o zaman ondan imtina
etmok vo cinayot davraniglarina qarsi basqa tosirlor, o climlodon cozasiz tosirlor axtarmagq tigilin yetorli
osas olacaqdir. Ancaq biz omin olsaq ki, cozanin hor hansl bir faydasi vardir, o zaman onun
tokmillogdirilmosinin yollarini1 axtarmaliyiq. Prinsipcs, cozanin golocoyi miioyyon kateqoriyalt
cinayatlor va cinayatkarlar {i¢iin cozanin verilmasi ils birlikds cozasiz tesiretmas metodlarinin istifado
olunmasini istisna etmir.

Acar sozlar: sanksiya; coza; tohliikoli xiisusiyyatlor; cinayatkar davranig; tosir etmo ideyast;
social miidafio; prevensiya; miibarizo formalar.

Bu giin bazi miolliflor hesab edirlor ki, “XXI osrin kriminologiyasi karasiz sanksiyalarin
perspektivliyine diqqget yetirorok onlari cinayatlorin fordi profilaktikasina daxil etmalidirlor” [6, c.
12]. Son vaxtlar cinayst hiiququ vo kriminologiya elmindo istinad edilmasi dobds olan
cozalandirdmadan tosir etmo no demokdir?

Bazilari li¢iin bu gqanunu pozanin soxsiyyatinin barpasi li¢iin cozalandirict metodlarin avazinda
psixiatorlarm, tobiblorin vo bagqa miitoxassislorin calb edilmasidir. Bagqalari iso bunun {i¢iin hom do
azadligdan mahrumetmo yerlorindo cozalarin icra edilmasi prosesindo islonan diger metodlar1 da daxil
etmok istoyirlor. On radikal reformatorlar ondan ¢ixis edir ki, cozalandirmadan tasir etma sistemi agor
bu miimkiin olarsa, soxsiyystin barpa olunma prinsiplorine asaslanmisdir. Oks toqdirdo, soxsiyyati
barpa olundugu ana qador onu tocrid etmok lazimdir ki, o yeni cinayati térotmasin. Bu o demakdir ki,
eyni cinayatlords togsirli bilinon insanlari, onlarin reabilitasiyasit namino miixtalif tosir vasitoloring
mohkum etmok lazimdir, onlara amolo gors deyil, cozanin tétodilmasi soraitine gora coza verilmolidir.

Yoni, amolo gora deyil, onun totadilmasi soraitino gore caza vermok ideyasi, ehtimal olunan
cinayatkar soxsiyyatin tohliikoli xiisusiyyatlorine uygun coza vasitalorinin doyismasi ila, son naticada,
cozalandirilmadan tosir etma ideyas: vo praktikasini ortaya ¢ixarmisdir. Bu sistem yalniz caninin
saxsiyyatinin barpa edilmasi prinsiplorinin asasinda qurulmusdur vo ya bu miimkiin olmasa o zarurat
cargivasinda tocrid edilmalidir ki, onun torofindon yeni cinayetin toradilmesinin qarsist alinsin.
Bunun {i¢iin bu nazariyyonin bazi niimayandalari torafindan psixiatorlar: va psixologlari calb etmok
toklif olunur ki, onlar cinayati toratmis soxsin psixikasini barpa etsinlor.

Oslinds cinayatkara cozalandirilmadan tesir etmok vo onun soxsiyyatinin borpasi tadbiri uzun
vo “qaranliq” tarixo malik olan cinayat cozasi ilo miiqayisado maariflondirici, humanist vo miiasir
goriinlir. Mohz buna goro golocoyin vozifosini bozi alim vo miitoxassislor cozanin cozalandirma
vasitalori olmayan todbirlorle avoz olunmasinda goriirlor.
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Buna goro coza verilmodon tosir etmo humanist, nacib addin kimi gobul olunmusdur, bu da
insana sosial saglamligi qaytarmaq, onu cinaystdon miialico etmokdir. Ancaq miialico etmok ii¢lin
xoastoliyin sobobini bilmok lazimdir.

Molum oldugu kimi, bu giino kimi cinayotkar davranisin sobobi holo ki doqiq toyin
edilmomisdir. Bundan basqa ogor, bu sobob otraf miihitdon alavo insanin 6ziindo gizlonirso, onda
mirokkob bioloji orqanizmdo gizlonon konkret monboni doqiqlosdirmok lazimdir. Bu
mimkiindiirmii? Bu giin elm bu suala miisbat cavab vero bilmir.

Cazalandirilmadan tasir etmo ideyasinin daha bir iistiinlilyli do var. Masals burasindadir ki,
cinayat cozasi vasitasi ilo cinayatin tokca nazari deyil, hom do praktiki cohatdon garsisinin alinmast,
onun somarsliyinin miioyyon edilmasi ndqteyi nozorindon daha miirokkobdir. Bu baximindan anonavi
cozalandirma, cozalandirilmadan tosir etmodon daha ¢atin prosesdir. Cilinki, bu halda sdhbat daqiq
toyin edilmis obyektdon gedir.

Cazalandirilmadan tosir etmonin torofdarlart adoton qeyd edirlor ki: tocriiba bizi 6yradir ki, coza
cinayotkarda ona oks tasir yaradir, ¢linki mohkumun demoralizasiya yoniimii ona moxsusdur vo bu
yoniim onu sosial hiiqugsuzlar sinfina kegirir. Ola bilsin Ki, cozanin icrast prosesi aslindo mohkum
olunmuglarin bir qismine moanfi tasir edir, bu da residiva gotirib ¢ixarir. Ancaq cozanin miisbat rolu
xobardaredici - qorxuducu tasir vasitasilo cinayatin qarsisinin alinmasinda vo basqalarinin cinayot
toratmo- moasinds 6ziinili gostarir.

Gorliniir ki, cozanin cozalandirilma olmadan tosir etma vasitalorlo avoz etmo yolunda yaxsi
niyyatlorlo goriilon cohdlor geyri-miioyyonlik vo 0zbasinaliq yarada bilor. Eyni zamanda, yadda
saxlamaq lazimdir ki, etik baximdan da cozalandirmadan tosir etms nozoriyyasi minilliklor boyu
formalasan odalot, xeyir vo sor, togsir, masuliyyotin tarazligi vo s. haqqinda tesavviirlori aradan
qaldirir [1, c. 9].

Bu nozoriyyonin miiasir niimayandslorindon hesab edilon N.Kristi qeyd etmisdir ki,
“Cazalandirilmadan tesir etma nozoriyyasi doyar xarakterli masalolori ugurla ortaligdan qaldirir.
Somatik tobabotin osasinda analogiyasina osaslanan cozalandirilmadan tosir etmo, birmonali rifah
kimi gobul olunmusdur. Miialiconin, yoni cozalandirilmadan tosir etmonin cinayst adliyyasindo
mogsadi miistorinin saglamli§inin qorunmast idi. Buna goro “cozalandirilmadan tosir etmo iztirab
vera bilormi?” - sualin1 vermak yersiz olardi[7, c. 45].

K.A.Si¢ tam odalotli olaraq qeyd etmisdir ki, “zonnimizcs, cozalandirilmadan tosir etmo
konsepsiyasi “tohliikali voziyyat” vo miialico olunmali “cani-xasto insan” (E.Ferri, R.Qarofalo) kon-
sepsiyasinin “anadangslma cani tipi” (C.Lambrozo) toliminin timsalinda pozitiv ideyalarin
inkisafinin davam etmosidir’[ 10, c. 60].

Beloliklo, gordiiyiimiiz kimi sosial miidafio nozoriyyasinin prevensiya konsepsiyasinin vo
cozalandirilmadan tosir etmo ideyasinin mahiyyati cinayatlo miibarizo vasitosi kimi cozaya etibar
etmomokdon vo ya onlardan imtina etmokdon ibaratdir. Tosovviir edilir ki, burada séhbat cozanin
basga vasitolorlo ovoz edilmosindon deyil, onun somoraliliyinin tokmillosdirilmasindon, eloco do
miixtalif cinayastlorlo miibarizo formalarinin parallel mévcudlugundan gedir. Siibhasiz, nozari
cohotdon onu istisna etmok olmaz ki, “zaman goalacak, coza 6z intensivliyini o godar itiracok ki, yeni
terminologiyanin totbiq edilmasi talob olunacaqdir” [6, c. 225].

Lakin tohdid vo iztirab vermokdon imtina edorkon, montiqlo cozanin 6ziindon do imtina
edilmolidir. Bu mosolo giiniimiizdo loyaqot masalosi deyil, miioyyon pesonin zoruri noticosi kimi
doyorlondirilmalidir.
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Coza haqqinda danisilanda tez-tez normal vo tobii arqumentlor irali siiriiliir: basoriyyat dohsotli
isgoncalor vo edamin ixtisaslagmis novlari agir isgoncalor va s. daxil olmagqla, repressiyanin biitiin
vasitolorini bir daha smaqdan kecirmisdir. Lakin no cinaystkarliq, no do ononavi davraniga oks
(deviant) davranisin formalar1 nodonss yox olmamusdir. Axi biz coza haqqinda cinaystkarligla
mibarizo todbirlori kimi daniganda, sohbot hansisa bir mdciizodon, cinayotin ortadan
galdirilmasindan yox, asason onun golacak yiiksalisindon gedir. Eynu zamanda, hesaba alinmalidir
ki, bozon qoyulan moagsado ¢atmaq masolonin diizgiin qoyulusundan asili olmur, hom do bir ¢ox
hallarda bizim alimizda olan vasitalordon somarali istifads edilmasindan asilidir. Ola bilsin ki, aslinda
0z imkanlarina gors coza ¢ox faydali vasitodir, amma biz holo maksimal doracods, ondan yararlana
bilmamisik. Biz burada S.K.Hogelin fikri ilo razilagmaliy1q. O vaxti il qeyd etmisdir: “Qanunverici
torofindon cazalar caza pillokonindon o zaman logv edilir ki, onlar comiyyatin baxiglarina vo axlaqina,
bu oxlaqin yumsalmasma vo artiq goddarligla zorakiliga no soxsi, no do ictimai hoyatda yol
vermadiyins uygun galmir” [3, c. 129].

Indi isa bela bir sual vermak istordik: Umumi inkisafimiz vo axlaqi normalarimiz bizs imkan
verirmi ki, biz zorakiliga yol vermadon cozani, cozalandirilmadan tosir etms vasitasi ilo ovoz edok?
Bir vaxtlar sovet dovrii cinayat hiiququnda cinayat cozasinin istifade olunma hiidudlarmin ictimai
tosir va torbiya vasitosi ilo shato dairasini daraltmaga calisan corayan olmusdur. Belo ki, 1.1.Karpets
geyd edirdi, ictimai miinasibatlorin tokmillogsmasi vo insanlarin idrakinin inkisafina uygun olaraq,
dovlat torofindon hoyata kecirilon miixtolif coza formalarina ehtiyac qalmayacaqdir. Cozanin
cozalandirict mahiyyati, torbiyoedici dl¢iilor ilo avoz olunacaqdir [5, c. 68].

Bozi miislliflor geyd etmislor ki, cozanin ictimai tasir vasitalori ilo avoz edilmasi prosesinin
inkisafi, onlarin yumsalmasinin ilk sorti kimi nozords tutulur. Eyni zamanda, votondaglarin madoni
soviyyalarinin yiiksalmasi tokco, cinayatkarlifin azalmasina vo cozanin torbiys metodlart ilo ovoz
edilmosindo deyil, bu torbiyoedici metodlarin 6zlorinin yumsalmasina gatirib ¢ixarir. Ciinki belo
hallarda ciddi coza tadbirlaring artiq ehtiyac qalmir [9]. N.A.Belyayeva gora: “Cazanin ictimai tosir
vo torbiya metodlar ilo doyigsmasinin oasas istiqamati cinayatin azalmasi vo cozalandirilmaga moruz
galan omallorin ohatasinin azalmasidir” [2, c. 76].

“Ictimai tosir vo tarbiyoedici tadbirlor’” anlayis1 6z mahiyyatine gora “sosial miidafis todbirlori”,
“cozasiz tosir” anlayislart ilo eynilosir. Maolum oldugu kimi, avvalco “sosial miidafio” ifadesi
yaranmis, sonra is9 “cozasiz tosir” anlayisindan istifade edilmoyo baslanilmisdir. O ki qaldi ictimai
tasir vo tarbiyoedici tadbirlara, bu ifads sovet dovriinds debds olmus va bir qayda olaraq, ideoloji vo
siyasi moagsadlorls istifads edilmisdir.

Cinayot cozasmin ictimai tosir vo torbiyoedici todbirlor ilo todricon doyisdirilmasinin
torofdarlar1 sohv olaraq cozalandirici elementlori olmayan coza formalari diisiiniirdiilor. Prinsipco, bu,
miimkiin deyil, ¢linki, coza ilk ndvbads 6z torkibinds cozalandirma elementlorini gozdirir. Buna goro
do cozanm fiziki zorakiliq vo algaldict elementlordon azad olmasinin miimkiinliiyd fikri
cofongiyyatdir. S.P.Mokrinski yazmisdir: “Duygu dolu hoyatin reallig1 kimi geyd etmak lazimdir ki,
cinayot hiiququ iztiraba osaslanan coza aktidir. Dovlot iztirab dolu cozanin yerino yetirilmasinin
vasitosi kimi miioyyaen faktlara o zaman reaksiya gostormoyacokdir ki,homin vaxt bu tarixi togokkiil
tapmis anlayis da hiiquqi leksikondan yox olacaqdir’ [8, c. 3].

Belo goriintir ki, cozalarin mozmununun biitiin cozalandirict mexanizmlorinin todricon
doyismosi praktiki olaraq imkansiz vo miiasir soraitds zororli bir todbir olardi, bu da cinayatin dinami-
kasi, strukturu, eloco do durumu ilo tosdiglonir. S6hbot todricon cinayat cozasinin ictimai tosir vo
torbiyo vasitolori ilo doyismosindon yox, cinayat cozasi torkibli cozalandirilmani nozordo tutmayan
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todbirlorin paralel movcud olmasindan gedir. Bu da dovlotin tarixi reallia vo hiiquga, moacbur
etmonin vo inandirmanin comiyyoatds yeri vo roluna prinsipial baxisdan irsli golir. Burada xiisusi
olaraq qeyd etmak lazimdir ki, bu giin asas saort caza avozinds ictimai tosir tadbirlarinin genis istifado
edilmasidir. Bunun ii¢lin qabaqcadan hortorafli vo dorin hazirliq goriilmoss, arzuolunmaz naticolors
gotirib ¢ixaracaqdir.

Bu istigamotds elmi dislinconin inkisafinda ohomiyystli rolu uzun miiddsto azadligdan
mohrum etmo cozasia yenidon baxilmasi, eloco do coza icrasinin mozmununun koklii doyismosi
oynayir. Buna goro do biz “Sosial sistemlor elo qurulmalidir ki, sosial nazarat mogsadi ilo cinayot
cozasinin yerino yetirilmasino duyulan ehtiyact minimuma endirsin” [7, c. 12] iddias1 ilo razilasa
bilmarik.

Belo yanagma cinayotin qarsisinin alinmasinda ohomiyyastli rol oynayan cinayst cazasinin
imumi profilaktik tosirinin inkaridir. Cozanin elementlari olan iztirab, agri, mohrumiyyat olmadan
cotin ki, insan danranigina sosial baximdan faydali planda tosir etmok miimkiin olsun. Ancaq yaxin
perspektivds cinayatin qarsisinin alinmasinda basqa tosir vasitalorine digqgotin artirilmasinda va ilk
ndvbado soxsiyyoto bilavasito deyil, onun yasadig1 vo formalasdigi madoni vo sosio-igtisadi soraitin
doyismasi ils cozanin rolunun mohdudlasdirilmasi imkanlarini istisna edir.

Belaliklo, “tohdid nozariyyasinin tosir dairasinin garsisinin alinmasinin zamani galib ¢catmigdir”
fikrini iddia edonlors xatirlatmaq lazimdir ki, cinayatin téradilmasindon séhbat “hor sey vo ya heg
nd” qiitbliiyli arasinda se¢im hagqqindan gedirsa, bu tam moagbul ola bilor. Cinayat pozuntularina qarsi
he¢ bir todbir goriilmess, o zaman bu cinaystkarligin imumi soviyyesinin artmasina gotirib
cixaracaqdir.

Yaddan ¢ixarmaq olmaz ki, hazirda cinayatkarliga qars1 somaroli miiqavimat gostormok artiq
soxsi problem deyildir, biitdvliikkde bu comiyyetin yasamasi masalasidir. Bu giin siibut etmoys ehtiyac
yoxdur ki, cinayatin qarsisinin alinmasinda miisbot naticalori tokco rasional sosial siyasotin komayi
ila deyil, cinayatkarin soxsiyyating tosir etmaklo nail olmaq miimkiindiir.

Buna goro do cinayatlkarliq tizorinds sosial nozarato coza vasitasi ilo miibarizo vo profilaktika
da daxildir. Bununla slagsli vacib bir doqiglosdirma etmok lazimdir. Biz tohdiddon danisanda s6hbot
qaddarliq tadbirlarinin totbiq edilmasindan getmir, comiyyatds hoyat soraiting uygunlasmaga komaok
etmok mogsadilo vo mogsadouygun coza vasitasi ilo, shalinin miioyyon qodor doziimlii olmayan
hissasing tosir etmo imkanlarindan gedir. Bununla bels, ogor cozasiz tadbirlorin totbiq edilmasi vo
cozanin logv edilmasindon sonra cinayatkarligin todricon azalmasinda he¢ olmasa hansisa aminlik
olsaydi, onda onu bdyiik sevinc hissi ilo qobul etmok olardi. ©gor bu ominlik yoxdursa, o zaman
cinayat cazast yaxin galacokds cinaystlorin qarsisinin alinmasinda etibarli vasito kimi shomiyyatini
goruyub saxlayacaqdir. Hoqigot ondan ibarotdir ki, cinayotkarligin faktiki gostoricilori cozanin
profilaktik tasirinin az somaraliliyi haqqinda xobar verir. Ancaq bununla bels, onlar mohz bu tohdidin
olmasina gors cinayatlorden ¢akinon insanlarin say1 haqqinda suala cavab vermirlor.

Buna asaslanaraq qanunverici cozanin totbiq edilmasi hagqinda diisiiniirmii? Halbuki, o coza
tohdidinin he¢ do hamiya tosir etmadiyini bilir. Buna gora do insanin cinayatin tdrotmosindon imtina
etmosi hallarinda, coza tohdidi hansi yer tutdugunu bilmok miimkiin deyildir.

Cinayot cozasmin tosiri komiyyat baximindan toyin oluna bilmir, o gizli faaliyyst kimi
qalmaqdadir. Realliq ondan ibaratdir ki, miiasir qanunvericilik liglin profilaktiv tadbirlor cinayat coza-
sinin toyinindo asas rol oynayir. Demoli, miioyyon kateqoriya cinayatlor ii¢lin cozanin tohdidedici-
profilaktik tosiri artir. Sovet Ittifaqinda cinayatkarligla miibarizo tocriibasindon miioyyen faktlari
gostormok miimkiindiir, konkret cinayatloro goro (xuliganliq, riigvotxorluqg, dovlot vo ictimai omlakin
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monimsanilmasi vo s.) cozalarin sortlosmasi naoticosindo onlarin saviyyasinin keoskin azalmasi
miigahido edilmisdir. Ancaq mohkumlugun dinamikasi vo repressiyanin sortliyini nozoro almagqla
cozanin cinayotkarlifa tosiri haqqinda hansisa notico ¢ixartmaq yolverilmozdir. Tocriibado elo bir
voziyyat ola bilmoz ki, cinayotkarligin soviyyosi yalniz cozanin sortliyinin tosiri altinda doyissin.
Konkret soraitds cinayat hallarina tosir edon ¢ox amilli tohlil tolob olunur.

Beloliklo, cinayot cozasinin golocoyi vo onun cozasiz tosiretmo todbirlori ilo ovoz edilmosi
haqqinda miilahizolor iroli siiron I.Andenesin asagidaki mdvqeyini destokloyirik: “Mon agiq bir
sokildo soxsiyyatin islah vo barpa olunmasi ritorikasinin arxasinda gizlonmoys cohd etmoyon coza
verma xarakterli olan cinayat hiiququnu seg¢irom; yani, asason cinayotdon ¢okindirma vo odalot
prinsiplari tizerindo qurulmus cinayat hiiququnun vo galacayin ds onunla bagli olmasini avvalcodon
deyirom” [1, c. 261].

Elo ona goro do biz “coza bohran1” haqqinda danigib, o barado miibahiso etmomaliyik. Bu
istigamatds coza tohdidinin insana tosir mexanizmini anlay1b todqiq etmoliyik. ©vvalca adalati borpa
etmok vo ya molum olmayan seyi agmaq vo onu yeni dslillorls giiclondirmok olarmi1?

Amerikan kriminoloqglar iddia edirlor ki, son naticads istifadodon ¢ixdig: {i¢iin cozanin tasiri
masalosi, bir o qadar do shomiyyatli deyildir.[12, p. 79]. No {i¢iin? Ciinki onlarin fikrine goras, coza
hakim oxlaq prinsiplori ilo az uygunlasir vo “cinayst cozasi intensivliyini o qodor itirocok ki,
golacokds yeni terminologiyani buraya daxil etmoya ehtiyac yaranacaqdir™ [6, c. 225].

Rusiyada cozanin bir zamanlar sosial miidafio todbirlori kimi adlandirildigi dovrler olmusdur.
Lakin dovlstin cinayato reaksiyasi doyismomis, coza qisas mahiyyatindo qalmisdir. 1954-cii ildo
Danimarkanin cinayst macallasi Qrenlandiya iigiin “coza” terminindon imtina edorak, onu “tadbir”
sozii ilo avoz etdi. Ikinci diinya miiharibasindon sonra Isvecds “coza” terminindon imtina etmok
barasindo miizakirolor aparilmisdir. Ancaq 1962-ci ildo yeni qobul edilon qanun bu sozii saxladi.
Tosovviir edilir ki, Qorbds coza haqqinda bu kimi fikirlor oxlaq dayarlorinin ciddi suratdo doyi-
siklikloro moruz galmasindan xobaor verir. Postsovet mokani 6lkolorinds iso bu proses demokratik
dayisikliklorls slagalidir.

Stibhasiz, XVIII asrin sonu - XIX asrin avvallorinds kegirilon islahatlar kimi cinayata qarsi
reaksiyan1 oks etdiron milli qanunvericiliklorin, bagoriyyatin 6liim cazasinin xtisusi novlorindon va
badons xasarot yetiron cozalardan azad olunmasina gotirib ¢ixaran dorin islahatlara ehtiyaci vardir
[11, c. 12].

Ancaq “cozanin” ovozind yeni terminin igo salinmasi cohdi he¢ noyi doyismoyocok va bu
cohdlor ciddi hesab edilo bilmoz. Bununla bagli I.Andenes demisdir: “Mon belo diisiinmiirom ki,
toraqqiparvar avval-ruhiyali qanunverici hakimiyyat “coza” terminini, mosalon “sanksiya” vo ya
“sosial todbir” kimi daha da neytral saslonon basga terminlo ovoz edarss na iso doyiso bilor” [1, c.
260].

Biz indi N.Kristi ilo razilagib, CM-ds “coza” avozino “agr1 vermo” yazsaq no doyisocokdir?
Tobii ki, heg bir sey doyismoyacak, ¢iinki cinayato comiyyatin reaksiyasi doyismoz olaraq qalacaqdir.
Bu basqa mosoladir ki, biz cozanin faydaliligim dorin arasdirmaya moruz qoysaq vo yeni coza
konsepsiyasini bu vo ya digor xalqin milli, dini-etik, sosial-siyasi xiisusiyyatlorinin asasinda qurmus
olarig. Bir sey aydindir ki, cinayatlorlo miibarizods cinayot cozasinin az somars vermosi fakti daha da
agiq goruntr.

Beloliklo, “coza” terminindon imtina edilmasi vo onun basqa, daha da humanist, demokratik,
miasir terminlo ovozlonmasi, mahiyyatco heg noyi doyigmir. Biz bunun siibutunu tarixds gors bilirik.
Buna gora cozanin golocoyi onun adinin doyismasi ilo deyil, subyektiv vo obyektiv xarakterli bir ¢ox
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amillorlo olagolidir. Ondan ¢ixis etmok lazimdir ki, cozanin golocoyini cinayatin sobablari
kontekstindon konarda toyin etmok olmaz. O vaxta qodor ki, biz insanin cinayatkar davraniginin
sabablori hagqinda suala cavab vers bilmomisik, bu halda cozanin cozalandirict mahiyyatindo kokli
doyisikliklor hagqinda ¢atin ki, s6hbot aparmaq miimkiin olsun.

Cinayotkarlara qars1 cozasiz tosir, ancaq o halda cinayot cozasinin yerini tuta bilor ki, insanin
cinayoti 6z iradasi ilo deyil, ondan asili olmayan sobablor iiziindon térotmasi siibut olunsun vo bu
soboblor yalniz coza todbirlori yerino yetirilmodon ortadan qaldirilsin. Cozanin  golacayi
cozalandiricinin mahiyyastinin doracasi baximindan birbasa 6lko {izro cinayatkarligin soviyyasindon,
dinamikasindan, xarakterindon asili olacaqdir. Bu, indi bizo molum olmayan cinayot amallorinin
yaranmasi sababi ilo cozanin yeni alternativ ndvlerinin yaranmasina gotiracokdir. Cinayatkarligin
xarakteri vo soviyyasina istinad edorok demok miimkiindiir ki, azadligdan mohrum edilonlarin boytik
oksariyyati bu giiniin tolobloari ilo islah edilirlor.

Cazanin golocoyi mohkomos gorarlarinin genislonmosi ilo slagolidir. Cilinki cozanin asagi vo
yuxan hadlorinin sorhoadlori genislondirilocak, eloca da, yeni alternativ cozalar ortaya g¢ixacaqdir.
Cozanin qisa miiddstli novlori zaman kec¢dikdon sonra “dobdon” diisocok vo bdoyilik corimo
sanksiyalari ilo ovoz olunacaqdir. Bozi dlkslor, agir vo on agir cinayatlorin coxalmasina gora yens do,
oliim cozasina qayidacaglar.
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Abstract: The future of punishment is directly related to the determination of its effectiveness.
If it is proven that punishment lacks the practical result expected of it by society, then there will be
sufficient grounds to abandon it and search for other influences against criminal behavior, including
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Bo3aeiicTBue 0e3 HaKa3aHud

AnHoTauus: byaymiee Haka3aHUS HETIOCPEACTBEHHO CBS3aHO C OTpeieieHneM ero 3P PeKTuB-
Hoctu. Ecnu Oyzer moka3aHO OTCYTCTBHE MPAKTHYECKOTO pe3ysibTaTa Haka3zaHHs, KOTOpOro oolrie-
CTBO OT HETO 0XKHUIAET, TO ITO CTAHET IOCTATOYHBIM OCHOBAaHUEM JIJIsI OTKa3a OT HEro M MOMCKA MHBIX
BO3JICHCTBUI IPOTHUB MPECTYTHOTO MOBEJCHMS, B TOM YMCIIEe BO3/AeicTBUI Oe3 Haka3zaHus. Ho ecrmu
MBI OyJIeM YBEpEHbI, YTO HaKa3aHHE IPUHOCUT KaKyl0-THOO MOJIb3Yy, TOTJAa MbI JJOJKHBI HCKATh Iy TH
€ro COBEepILICHCTBOBaHUS. B mpuHIumne, Oynyiiee Haka3aHUs HE UCKITIOYAeT UCIOIb30BaHUSI METOI0B
BO3JICHCTBUS O€3 Haka3aHUs HapsAIy ¢ HAa3HAYCHHEeM HaKa3aHUs 7S ONpeIeTICHHBIX KaTeropui mpe-
CTYIUICHUI U MPECTYITHUKOB.
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